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ABSTRAKT: Wspolczesnie ogrody dzialkowe stanowia utrapienie wielu urbanistéw. Najpowazniejszymi
zarzutami stawianymi ogrodom dziatkowym sa brak dostepnosci dla lokalnych spolecznosci oraz bardzo
dyskusyjna estetyka wielu dzialek, ktéra wynika z duzej swobody w ich sposobie zagospodarowania. Rodzinny
ogrdd dziatkowy (ROD) im. Jézefa Chociszewskiego w Poznaniu zaliczany jest do najstarszych poznanskich
ogrodéw. Cecha charakterystyczng sa wybudowane przez jericéw wojennych jednolite altanki, ktére stanowia
bardzo wazny element kompozycji przestrzennej tego ogrodu. Praca ma na celu przedstawienie aktualnych
tendencji w sposobie zagospodarowania dzialek w rodzinnych ogrodach dzialkowych na przykladzie ROD
im. J6zefa Chociszewskiego w Poznaniu. Wyniki inwentaryzacji 25 losowo wybranych dzialek dowiodty duze
zréznicowanie w tym wzgledzie. Zdecydowana wiekszos$¢ dzialek charakteryzuje duzy udzial powierzchni
trawnika do catkowitej powierzchni dzialek oraz maly — powierzchni przeznaczonej pod uprawy warzywne.
Fakt ten $wiadczy o zmianie funkcji ogrodéw dziatkowych z uzytkowych na rekreacyjno-wypoczynkowe.
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ABSTRACT: Nowadays, allotment gardens are the bane of many urban planners. The biggest allegations
against allotment gardens are the lack of accessibility for local community and highly controversial aesthetics
of many plots, which results from the large freedom in ways of their development. The Jézef Chociszewski
Family Allotment Garden (FAG) in Poznan is one of the oldest allotment complexes in Poznan. Its charac-
teristic feature are the uniform bowers built by prisoners-of-war, which make a very important element of
the spatial composition of this complex. The paper aims to present current trends in the way the plots are
developed in family allotment gardens, using the example of J6zef Chociszewski FAG in Poznan. The results
of an inventory of 25 randomly selected plots showed a high diversity in the way of their management. The
vast majority of plots have a large share of lawn area in proportion to the total area of the plots and a low share
of the area designed for growing vegetables. This fact indicates a change in the allotment gardens function
from productive to leisure-recreational one.
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Wprowadzenie

Obecnie mieszkancy miast stanowia ponad potowe ludnosci §wiata. Raport przygo-
towany przez Departament Spraw Ekonomicznych i Spotecznych ONZ (DESA) jedno-
znacznie wskazuje, ze tempo urbanizacji w skali §wiata wzrasta nieubtaganie. W polo-
wie XX w. mieszkanicy miast stanowili jedynie 30% $wiatowej populacji. Szacuje sie, ze
w 2050 r. odsetek ten przekroczy 60%. Zgodnie z raportem ,Towards an urban agenda in
European Union” (1997) miasta powinny zapewnia¢ swoim mieszkaricom zaspokojenie
wszelkich potrzeb zwiazanych z praca, wypoczynkiem oraz rekreacja i uwzgledniaé
zréwnowazony rozwdj, ktéry stanowi podstawowy czynnik determinujacy jako$¢ zycia
w miescie. Konieczno$¢ zintegrowanego podejscia do przestrzeni miejskich uwzgled-
niajacego zaréwno aspekty spoleczne, ekonomiczne, jak i ekologiczne postuluja takze
Zielona Karta Miast (1990) oraz Raport Miast Zréwnowazonych (1996).

Podstawowym kryterium rozwoju lokalnego, rozumianego jako ,prowadzenie
dzialan na rzecz rozwoju gospodarczego i spolecznego danej jednostki terytorialnej
(miasta, gminy) z wykorzystaniem jej zasobdw, z uwzglednieniem potrzeb miesz-
kancéw oraz przy ich udziale w podejmowanych dziataniach” (Parysek 1995, s. 37),
jest zadowolenie mieszkancéw i zaspokojenie postrzeganych przez nich potrzeb. To
spolecznosci lokalne sa gléwnym podmiotem, a zarazem animatorem szczegdlnego
procesu zmian okreslanego jako rozwoj lokalny (Groeger 2016). Wedlug Andreasa
Billerta (2013) kultura w miastach stanowi odzwierciedlenie okreslonych sposobéw
zycia, mieszkania i pracy ich mieszkancdéw, ktérzy nadaja konkretnym przestrzeniom
wartosci symboliczne, dzieki czemu staja sie one swojskie, bliskie i przyjazne. W ten
sposob wyksztalca sie lokalna tozsamo$¢ danej spolecznosci, ktéra stanowi niezbedny
element kazdej przestrzeni miejskiej, gdyz ,w przeciwnym razie miasto jest w najlep-
szym wypadku kulisami temporalnych «eventéw»!, w najgorszym staje si¢ slumsem”
(Billert 2013, s. 20).

Poczatki ogrodnictwa dziatkowego siegaja pierwszej potowy XIX w. Pierwsze ogrody
tego typu powstawaly w Wielkiej Brytanii i Niemczech jako pomoc socjalna dla ubo-
gich rodzin robotniczych. Z czasem nadrzedna funkcja ogrodéw stalo sie¢ zapewnienie
zdrowego miejsca wypoczynku i rekreacji, duzy nacisk kladziono takze na ksztalto-
wanie postaw spolecznych i umiejetnosci wspétpracy (Pawlikowska-Piechotka 2010).
W Polsce, podobnie jak na Zachodzie, podstawa tworzenia ogrodéw dziatkowych byty
korzys$ci ekonomiczne wynikajace z uprawy roslin, a takze walory: spoleczne, zdrowot-
ne, moralno-wychowawcze, materialne i estetyczne (Wilczynski 1927). Idea ogrodnic-
twa dzialkowego doskonale wpisywala sie w cele realizowane przez miniony ustréj
spoteczno-gospodarczy — socjalizm, ktéry pozostawil po sobie bardzo rozlegle tereny
rodzinnych ogrodéw dzialkowych widoczne w strukturze funkcjonalno-przestrzennej
wielu polskich miast (Szkup 2013).

L Z ang. — czasowych zdarzen.
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Obecnie w Polsce istnieje niespetna 5 tys. ogrodéw dziatkowych, ktére skladaja sie
z prawie 1 mln dzialek, a ich taczna powierzchnia wynosi ponad 43 tys. ha (dane GUS
z 2014 r.). Ze wzgledu na swoje polozenie — centralne lub w poblizu drég o duzym
natezeniu ruchu — dalsza egzystencja ogrodéw dziatkowych w wielu miastach staje
sie dyskusyjna lub wrecz niemozliwa (Mierzejewska 2001). Ponadto ogrody dzialkowe,
zajmujac bardzo atrakcyjne inwestycyjnie tereny miejskie, stanowia zmore wielu ur-
banistéw i planistéw, co w dalszej kolejnosci prowadzi do stopniowego ich wypierania
z polskiego krajobrazu kulturowego. Analiza danych statystycznych przeprowadzona
przez Magdalene Szczepanska i in. (2016) wykazala, ze w latach 2003-2013 miat
miejsce spadek liczby ROD we wszystkich wojewddztwach Polski. Najpowazniejszy-
mi zarzutami stawianymi ogrodom dziatkowym sg brak dostepnosci dla lokalnych
spolecznosci (Szczesny, Kimic 2012) oraz bardzo dyskusyjna estetyka wielu dziatek
(Romanowski 2012, Dymek 2015), ktéra wynika z duzej swobody w ich sposobie za-
gospodarowania.

Mimo ograniczonej dostepnosci, ktéra klasyfikuje ogrody dzialkowe jako przestrze-
nie o charakterze pétprywatnym, zdecydowanie odgrywaja one pozytywna role w urba-
nistyce i ekosystemie miast i osiedli, a takze sprzyjaja podnoszeniu jakosci zycia swoich
uzytkownikéw oraz ich gosci. Specyficzny program funkcjonalny sprawia, ze nie moga
by¢ one zastapione zielenia ogélnodostepna (Kosmala, Kaminiska 2013). Szczegdlne
znaczenie ROD polega na: ksztaltowaniu $rodowiska, ochronie i zachowaniu sktad-
nikéw przyrody, prowadzeniu i propagowaniu dziatalno$ci ekologicznej oraz prowa-
dzeniu szerokiej dziatalno$ci na rzecz spotecznosci lokalnej (Szczepanska et al. 2016).
Obecnie ze wzgledu na zlagodzenie zapiséw regulaminu dotyczacych sposobu zago-
spodarowania dziatek w ROD zauwazalna jest wyrazna tendencja polegajaca na stop-
niowym wypieraniu tradycyjnej funkcji uprawowej przez rekreacyjno-wypoczynkows,
ktéra wskazuje na pojawienie si¢ nowej grupy uzytkownikéw szukajacych w ogrodach
wyciszenia i odpoczynku, a niekoniecznie ciezkiej pracy przy uprawie warzyw czy
owocow. Dawne restrykcyjne normy dotyczace maksymalnej dozwolonej powierzchni
trawnika skutecznie blokowaly rozwoj dziatek jako przestrzeni wypoczynku i rekreacji.
Obecnie nie obowiazuja zadne tego typu zapisy, dzieki czemu kazdy dziatkowiec moze
sam decydowac o tym, w jaki spos6b bedzie uzytkowal swoja dziatke, stanowi ona wiec
wierne odzwierciedlenie jego aktualnych potrzeb.

Zagospodarowanie dzialek dawniej i dzi$

Pierwszym dokumentem normujacym sposéb gospodarowania dzialkami przez
ich uzytkownikéw byla Tymczasowa instrukcja ogloszona przez Zwiazek Towarzystw
Ogrodéw i Osiedli Dziatkowych (TOiOD) w 1947 r. (Pawlikowska-Piechotka 2010).
Bardzo szczeg6lowo okreslata ona zasady tworzenia, zagospodarowywania i uzytko-
wania dziatek. Zalecano wytyczanie prostokatnych dziatek o powierzchni ok. 300 m?
(15 m x 20 m). Dostepne byly gotowe projekty altanek o maksymalnej powierzchni
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20 m?, ktére petnily funkcje sktadzikéw na narzedzia i ochrony przed deszczem.
Obowigzywal calkowity zakaz stawiania budynkéw mieszkalnych oraz inwentarskich,
np. kurnikéw i chlewikéw. Dopuszczano natomiast budowe elementéw malej archi-
tektury sluzacych rekreacji, a takze elementéw zabawowych dla dzieci. 16 stycznia
1953 r. opracowano regulamin pracowniczych ogrodéw dziatkowych, ktéry jeszcze
dokladniej instruowat dziatkowcéw odnosnie do zagospodarowania ich dziatek (Paw-
likowska-Piechotka 2010). Ustawa z dnia 9 marca 1949 r. o pracowniczych ogrodach
dzialkowych przewidywala powierzchnie pojedynczych dzialek mieszczaca sie w za-
kresie 100-500 m?. Oprécz weze$niej wspomnianego modutu 15 x 20 m dopuszczano
takze 16 x 25 m. Wymiary te uzasadniano mozliwos$cia racjonalnego wykorzystania
przestrzeni dzialek, ktore w pierwszej kolejno$ci mialy stuzy¢ prowadzeniu upraw
ogrodniczych. Przed zalozeniem ogrodu sporzadzano tzw. plan regulacyjny, ktéry
precyzyjnie okre$lal lokalizacje altan, ksztalty dachéw, sposéb grodzenia dziatek,
a takze rozmieszczenie wigkszych drzew. Typowy uklad przestrzenny pojedynczej
dzialki ksztaltowal sie nastepujaco: infrastruktura — 20% ogdlnej powierzchni dzialki,
w tym budynki gospodarcze (9 m?), alejki (26 m?), plac na zbiornik wodny (1 m?) i plac
gospodarczy (3 m?); sad — 5-10% ogdlnej powierzchni dziatki; warzywnik — 20-30%
ogolnej powierzchni dzialki; rosliny ozdobne — 5-10% ogdlnej powierzchni dzialki
oraz cze$¢ wypoczynkowa lacznie z altana stanowiaca 5-10% ogdlnej powierzchni
dzialki (Roskosz 1968). Taki podzial wyrazZnie determinowat uzytkowe przeznaczenie
dziatek. Zmiany nadeszly wraz z nowa ustawa z dnia 6 maja 1981 r. o pracowniczych
ogrodach dziatkowych. 29 pazdziernika 1981 r. znowelizowano takze regulamin pra-
cowniczego ogrodu dziatkowego. Szczeg6lowo okreslone zostalo wyposazenie kazdej
dziatki. Ponadto kazdy dziatkowiec zobowiazany byl do przedlozenia zarzadowi ogrodu
projektu zagospodarowania swojego ogrédka przed rozpoczeciem jakichkolwiek prac.
Publikowano liczne poradniki i albumy zawierajace gotowe schematy zagospodaro-
wania dzialek (rysunek 1). Obowiazywaly szczegétowe wytyczne dotyczace lokalizacji
poszczegblnych elementéw wyposazenia (rysunek 2). Budowa altany byla mozliwa
tylko po uzyskaniu zgody zarzadu ogrodu, ktéry wymagal wczesniejszego przedtozenia
szczegdlowego projektu uwzgledniajacego jej lokalizacje.

Wspoélczesnie, z powodu tanich i coraz latwiej dostepnych owocow i warzyw,
z ogrodéw dziatkowych znikaja grzadki warzywne i kwatery sadownicze. Ich miejsce
zastepuje trawnik, ktéry sprzyja rekreacji. Czesto mozna w nim dostrzec pozostatosci
obrzezy po dawnym warzywniku. W ten sposéb w ogrodach przybywa tzw. glodnych
dzialek, na ktérych nie prowadzi si¢ zadnych upraw, a stuza one jedynie wypoczynkowi
(Worytkiewicz 2012). Wsrdd elementéw stanowiacych aktualne wyposazenie ogrodu
dzialkowego wida¢ wyraznie tendencje do rekreacyjnego wykorzystania przestrzeni
dziatek (Dlugozima 2012). Wynika to z faktu, iz obecnie obowiazujace prawo dzialkowe
daje duzo wigksza swobode ich uzytkownikom. Do niedawna obowiazywalo rozgra-
niczenie maksymalnej powierzchni altan w zaleznosci od lokalizacji ogrodu. Obecnie
powierzchnia zabudowy altany dla miejskich i podmiejskich ogrodéw dziatkowych
zostata ujednolicona i wynosi 35 m?2. Taka wielko$¢ altan, odpowiadajaca rozmiarom
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kawalerek, zapewnia komfortowe warunki, przez co sprzyja rekreacyjnemu wykorzy-
staniu dzialek (Dymek 2014).

Pomimo wyraznej tendencji do zmiany charakteru dziatek z uzytkowych na rekrea-
cyjne nadal wiele z nich posiada grzadki warzywne czy male sady. Sytuacja ta nie wy-
nika, jak dawniej, ze wzgledéw ekonomicznych. Ma ona zwigzek z coraz modniejszym
ostatnimi czasy ogrodnictwem ekologicznym i zdrowym stylem zycia (Dymek 2015).

Grzqdki warzywne

DZIALKA O WYMIA-
RACH 15x20 lub 16x25

Rys. 1. Przyktadowe zagospodarowanie standardowej dziatki

Zrédlo: http://www.wypoczynek1986dg.strefa.pl/zasady.html (dostep 12 listopada 2016).
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Rys. 2. Zasady zagospodarowania dziatek w ogrodach dziatkowych

Zrédlo: Jak w rysunku 1.

Cel i metoda badan

Praca ma na celu przedstawienie wspdlczesnych tendencji w sposobie zagospo-
darowania dzialek w rodzinnych ogrodach dziatkowych (ROD) bedacych odzwier-
ciedleniem potrzeb miejskich spolecznosci lokalnych, na przykladzie ROD im. J6zefa
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Chociszewskiego w Poznaniu. Szczegdlna uwage polozono na okreslenie aktualnego
znaczenia funkcji uzytkowej i rekreacyjnej dzialek w ROD.

Badania przeprowadzono w maju i czerwcu 2014 r. Polegaly one na inwentaryzacji
25 wybranych dziatek z 244 (10,25%) ROD im. Jézefa Chociszewskiego w Poznaniu.
Poligony badawcze wybrano metoda nielosowego doboru przypadkowego. Pomiary
objely dwie grupy elementéw: ozywione i nieozywione. Wérdd elementéw ozywionych
brano pod uwage: powierzchnie przeznaczona pod uprawy warzywnicze, sadownicze,
ro$liny ozdobne oraz trawnik. W grupie elementéw nieozywionych badano: powierzch-
nie przeznaczone pod zabudowe (np. altanki i budynki gospodarcze?), komunikacje
($ciezki utwardzone i nieutwardzone), przestrzenie niewykorzystane, czyli nieuzytki,
gratowisko® oraz inne (np. WC, piaskownice, baseny, oczka wodne). Do pomiaréw
postuzyla tasma miernicza o dlugosci 30 m oraz kétko pomiarowe. Wyniki zestawiono
z powierzchniami calkowitymi poszczegélnych dziatek, ktére pozyskano z Zarzadu
ROD im. Jézefa Chociszewskiego w Poznaniu.

Historia ROD im. J6zefa Chociszewskiego w Poznaniu

Rodzinny ogréd dziatkowy im. Jézefa Chociszewskiego zlokalizowany jest w Pozna-
niu przy ulicy Grochowskiej w dzielnicy Grunwald (rysunek 3). Zaliczany jest do naj-
starszych poznanskich ogrodéw. Powstal jesienia 1923 r. z inicjatywy grona mito$nikow
przyrody oraz pracownikéw m.in. poczty i kolei. Pierwotnie obejmowal on nieuzytki
pomiedzy ulicami: Chociszewskiego, Arciszewskiego, Palacza i Pogodna, nalezace do
miasta Poznania, na ktérych wytyczono 500 dziatek, kazda o powierzchni ok. 300 m?
(Lisiewicz 2001).

W czasie drugiej wojny $wiatowej na terenie ogrodu wprowadzono calkowity zakaz
wstepu dla Polakéw, a dzialki zostaly przekazane naplywajacej ludnosci niemieckie;j.
Nowi zarzadcy przeprowadzili reorganizacje ogrodu. Opracowano jego nowy plan,
przy wdrazaniu ktérego zaangazowano jeicéw wojennych. Wytyczono nowe dzialki,
na ktérych wybudowano istniejace do dzi$ jednolite altanki (Lisiewicz 2001). Stanowia
one istotny element kompozycyjny ogrodu, ktéry zdecydowanie wyrdznia go na tle
innych ogrodéw dziatkowych.

Po zakonczeniu wojny prawowici uzytkownicy odzyskali swoje dziatki. Od czasu
do czasu mialy miejsce doniesienia o odnalezionych niewypatach, m.in. na dziatkach
nr 2341 235. W 1951 r. prezesem ogrodu zostal Roman Redeman. Za jego kadencji do
ogrodu przytaczono 45 dzialek miejskich zlokalizowanych przy ulicy Pogodnej, tereny
po bytej zwirowni oraz teren boiska nieistniejacego juz klubu sportowego Korona Po-
znan. Wybudowano funkcjonujacy do dzi$ budynek zarzadu. Cyklicznie organizowano

2 Mierzone po obrysie zewnetrznym.
3 Miejsce sktadowania niepotrzebnych przedmiotéw lub materiatéw, ktére w przysztosci moga okazaé
si¢ uzyteczne.
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Rys. 3. Lokalizacja ROD im. J. Chociszewskiego w Poznaniu

Zrédlo: https://www.google.pl/maps (dostep 12 listopada 2016).

tzw. fajerwerki, czyli zabawy ,latowe”*. Towarzyszyly im réznego rodzaju gry, turnieje
i loterie fantowe. Pozyskane dzieki nim $rodki finansowe przeznaczono na budowe
$wietlicy (Lisiewicz 2001).

W latach 60. XX w. powierzchnia ogrodu ulegla zmniejszeniu w wyniku przebudo-
wy skrzyzowania ulic Chociszewskiego i Arciszewskiego oraz budowy osiedla blokéw
mieszkaniowych. W 1976 r. prezesem zostala Stanistawa Nowak. Dzieki jej staraniom
udalo sie pozyska¢ dotacje na przebudowe $wietlicy, w ktdérej w pdzniejszym czasie
organizowano wczasy dla senioréw i p6ikolonie dla dzieci (Lisiewicz 2001).

Na przelomie lat 60. i 70. w zwiazku z rozbudowa ul. Grochowskiej ogréd pomniej-
szyl sie o kolejne dzialki, tym razem od strony ulic Arciszewskiego i Chociszewskiego.
Rekompensate stanowily nowe dziatki wytyczone na terenie boiska klubu Korona.
Obecnie ogréd zajmuje powierzchnie ok. 9 ha i liczy 244 dziatki (rysunek 4). Na wielu
dziatkach zachowaly sie oryginalne poniemieckie altanki. Wiekszo$¢ z nich popada
w ruine (rysunek 5). Czesto obecni uzytkownicy decyduja sie na ich wyburzanie i sta-

wiaja nowe altanki wedlug wlasnego upodobania (rysunek 6). Niekiedy ma miejsce
ich przebudowa, ktdra zakldca pierwotna mysl architektoniczna (rysunek 7). Jednak
zdarzaja sie tez przypadki doceniania oryginalnosci zabytkowych altanek, ktére pod-
dawane sg modernizacji uwydatniajacej ich niepowtarzalny charakter (rysunek 8).

4 Popularne na poczatku XX w. letnie zabawy plenerowe, najczesciej organizowane poza miastem,
w otoczeniu zieleni, w ramach ktérych odbywaly sie: koncerty, pochody, tarice, charytatywne loterie fantowe,

turnieje, gry oraz popisy gimnastyczne.
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Rys. 4. Zdjecie satelitarne ROD im. ]. Chociszewskiego w Poznaniu

Zrédlo: Jak w rysunku 3.

g LY. T

Rys. 5. Zrujnowana zabytkowa altana w ROD im. J. Chociszewskiego w Poznaniu
Fot. D. Dymek.



Zagospodarowanie rodzinnych ogrodéw... 141

Rys. 6. Przyklad nowej altanki w ROD im. ]. Chociszewskiego w Poznaniu, ktéra zastapila zabytkowa
Fot. D. Dymek.

Rys. 7. Przyktad calkowicie przebudowanej zabytkowej altany w ROD im. J. Chociszewskiego w Poznaniu
Fot. D. Dymek.
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Rys. 8. Przyktad zmodernizowanej zabytkowej altany w ROD im. J. Chociszewskiego w Poznaniu
Fot. D. Dymek.

Wyniki badan

Wyniki inwentaryzacji 25 losowo wybranych dziatek ROD im. J. Chociszewskie-
go w Poznaniu wykazaly duze zréznicowanie w sposobie ich zagospodarowania.
Powierzchnia badanych dzialek wahata si¢ od 308 m? do 528 m?, natomiast $rednia
powierzchnia dzialki to 379,36 m2. Najwigksze réznice wéréd elementéw ozywionych
wystapily w powierzchni przeznaczonej na uprawe warzyw. Wspoélczynnik zmiennosci
dla tej badanej cechy wynidst 133,55. W pieciu z 25 badanych dzialek nie prowadzo-
no zadnych upraw warzywniczych (dziatki nr 1, 4, 5, 12 i 20), podczas gdy trawnik
wystepowal w prawie wszystkich badanych obiektach poza jednym (dzialka nr 23).
Rosliny ozdobne byly obecne we wszystkich badanych dzialkach. Srednie powierzch-
nie wymienionych elementéw wynosza odpowiednio: 161,74 m?, 35,56 m? i 84,38 m?.
Minimalna powierzchnia trawnika (0 m?) wystapita na dzialce nr 23, na ktérej jedno-
cze$nie zaobserwowano maksymalna powierzchnie przeznaczona pod uprawe warzyw
(181 m?). Z kolei najwigksza powierzchnia trawnika (352 m?) dotyczy dziatki nr 20, na
ktérej jednoczesnie nie byly prowadzone zadne uprawy warzywne. W przypadku upraw
roslin ozdobnych obecnych na wszystkich badanych dziatkach minimalna powierzch-
nia wyniosta 14,5 m?, a maksymalna 174 m? Az 11 badanych obiektéw posiadato
powierzchnie upraw warzywnych ponizej 5% catkowitej powierzchni dziatki. W przy-
padku powierzchni zajmowanej przez trawnik az w siedmiu z 25 badanych obiektéw
stanowil on ponad 50% powierzchni calkowitej dzialki. Szczegétowe dane dotyczace
powierzchni biologicznie czynnych dziatek przedstawia tabela nr 1.
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Tabela 1

Zestawienie powierzchni poszczegdlnych powierzchni biologicznie czynnych dzialek
w ROD im. J. Chociszewskiego w Poznaniu

Nr dziatki Cla)ﬁ:z::;ih&il i] Warzywa [m?] Owoce [m?] oz dI:)(I;iie:nE,m2] Trawnik [m?]
1 342 0 12,5 70 229,5
2 356 29 11,5 128 84,5
3 365 23 12 35,5 226
4 363 0 15 131,5 135,5
5 362 0 7 144 134
6 391 1 8 57,5 266,5
7 388 2 4,5 103 157
8 327 14 15,5 18 200
9 371 13,5 18 112,5 190
10 365 22 48 129,5 102,5
11 351 36 54 37,5 141
12 381 0 47 86,5 148,5
13 364 1,5 23 32 238,5
14 326 71 28 41 135,5
15 308 13,5 13 82 125,5
16 484 16 58 118 235,5
17 443 33,5 42 49 241
18 343 30,5 30 153 77,5
19 330 29 60 55,5 116,5
20 480 0 20,5 70 352
21 528 115 52 14,5 296,5
22 336 116,5 54 45,5 27,5
23 410 181 15,5 174 0
24 330 117 60 107 15
25 440 24 68 114,5 167,5
Srednia 379,36 35,56 31,08 84,38 161,74
Minimum 308 0 4,5 14,5 0
Maksimum 528 181 68 174 352
Odchylenie
standardowe 55,84 47,49 20,67 45,36 87,17
Wspotczynnik
zmiennosci 14,72 133,55 66,51 53,76 53,9

* Dane pozyskane z Zarzadu ROD im. J. Chociszewskiego w Poznaniu.

Zrédlo: Opracowanie wlasne.
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Jeszcze wieksze zréznicowanie otrzymanych wynikéw wystapito w przypadku po-
wierzchni biologicznie czynnych badanych dzialek. Najwigekszy wspoélczynnik zmien-
nosci dotyczy powierzchni zajmowanej przez nieuzytki (174,11), a najmniejszy ko-
munikacji (46,54). Kazda z przebadanych dziatek posiadala altanke badz budynek
gospodarczy. Powierzchnia zabudowy wahala sie od 7,5 m? do 50 m? przy $redniej
wynoszacej 18,34 m2. W przypadku elementéw stuzacych komunikacji tylko jedna z 25
badanych dziatek nie posiadata jakichkolwiek $ciezek utwardzonych badz gruntowych.
Maksymalna powierzchnia przeznaczona pod komunikacje byta réwna 46,5 m?, a §red-
nia dla tej zmiennej wynosita 22,86 m2 W 14 z 25 obiektéw badan nie zinwentaryzo-
wano zadnych nieuzytkéw. Najwiekszy udzial nieuzytkéw w powierzchni catkowitej
dziatki zaobserwowano na dzialce nr 7 — 14,43% (56 m?), a ich érednia powierzchnia
wynosita 8,96 m2. W 11 z 25 badanych obiektéw nie stwierdzono obecnosci grato-
wiska. Maksymalna powierzchnia gratowiska wystepowata na dzialce nr 2 (42,5 m?),
a $rednia wynosita 7,44 m2. W przypadku pozostatych elementéw, tj. piaskownic, WC
iinnych, nie stwierdzono ich obecnosci w sze$ciu z 25 badanych obiektéw. Najwiekszy
udzial tych elementéw w powierzchni calkowitej dziatki zaobserwowano na dzialce
nr 17 — 9,62% (33 m?), a $rednia dla tej zmiennej wynosita 8,92 m2. Az siedem dziatek
nie posiadato zar6wno nieuzytkéw, jak i gratowiska (dzialki nr 1, 10, 14, 17, 18, 20, 24).
Szczegétowe dane dotyczace elementéw nieozywionych zagospodarowania dziatek
przedstawia tabela nr 2.

Tabela 2
Zestawienie powierzchni poszczeg6lnych elementéw nieozywionych
zagospodarowania dziatek w ROD im. J. Chociszewskiego w Poznaniu
Powierzch- . Lo .
Nr dziatki nia calkowi- Zabudzowa Ko.mumga— Nleuzzytkl Gratov;/lsko Inne [m?]
e [ [m?) cja [m?) [m?) [m?)
1 342 14 16 0 0 0
2 356 20 32,5 8 42,5 0
3 365 22 32 0 8,5 4
4 363 18 26 4 12 21
5 362 14 27 31 5 0
6 391 11 16 0 23 8
7 388 13,5 46,5 56 5,5 0
8 327 36 33 9 0 1,5
9 371 20 9 4 0 4
10 365 18 27 0 0 18
11 351 9 31,5 19 7 16
12 381 24,5 15,5 42 0 17
13 364 7,5 29 0 8,5 24
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Tabela 2 cd.
Powierzch- . Lo .
Nr dzialki nia calkowi- Zabudzowa Ko.mumfa— Nleuzzytkl Gratov;nsko Inne [m?]
ta* [m?] [m?] cja [m?] [m?] [m?]

14 326 8 24,5 0 0 18

15 308 13,5 22,5 36 0 2

16 484 16 12,5 0 12 16

17 443 36 8,5 0 0 33

18 343 8 40,5 0 0 3,5

19 330 18 16 0 19 16

20 480 16 11,5 0 0 10

21 528 30 0 12 8 0

22 336 50 26,5 0 12 4

23 410 11,5 19 3 5 1

24 330 10 21 0 0 0

25 440 14 28 0 18 6
Srednia 379,36 18,34 22,86 8,96 7,44 8,92
Minimum 308 7,5 0 0 0 0
Maksimum 528 50 46,5 56 42,5 33
Odchylenie
standardowe 55,84 10,25 10,64 15,6 10,01 9,33
Wspélczynnik
zmiennosci 55,84 55,89 46,54 174,11 134,54 104,6

* Dane pozyskane z Zarzagdu ROD im. J. Chociszewskiego w Poznaniu.

Zrédlo: Jak w tabeli 1.

Podsumowanie

Ogrody dzialkowe stanowia specyficzne tereny zieleni miejskiej, ktére pelnia szereg
niezastgpionych funkcji korzystnie wplywajacych na jako$¢ zycia mieszkanicéw miast.
Niewlasciwa estetyka dziatek ROD jest, obok ograniczonej dostepnosci, jedna z gltéw-
nych przyczyn ich negatywnego wizerunku. Z biegiem lat wzrasta swoboda w sposo-
bie zagospodarowania przestrzeni pojedynczych dziatek, ktéra nie sprzyja poprawie
tadu przestrzennego w ogrodach dzialkowych. Przeprowadzone badania w ROD im.
Jézefa Chociszewskiego w Poznaniu dowiodly wyraZznej tendencji do zanikania tra-
dycyjnej funkcji uzytkowej dziatek, ktéra polegata na prowadzeniu upraw owocowo-
-warzywnych. Grzadki warzywne i kwatery sadownicze coraz cze$ciej zastepowane sa
przez trawniki, ktére stuzg wypoczynkowi i rekreacji. W wielu zinwentaryzowanych
trawnikach mozna bylo dostrzec pozostalosci obrzezy dawnych grzadek warzywnych,
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ktére stanowia poparcie dla stawianej wyzej tezy. Z kolei spotykane obecnie uprawy
w ROD maja charakter eksperymentalno-hobbystyczny, ktéry wynika z zamitowania
dzialkowcéw do uprawy ziemi i pielegnowania roélin. Taka zmiana funkcji kulturo-
wych miejskich ogrodéw dzialkowych wynika z dwéch przyczyn. Pierwsza z nich jest
duzo wieksza dostepno$¢ tanich warzyw i owocdw, ktéra sprawia, ze ich uprawa na
wlasny uzytek nie tylko jest nieoplacalna, ale najzwyczajniej nie jest konieczna. Z kolei
wzrost znaczenia rekreacyjnego miejskich ogrodéw dzialkowych ma zwigzek z: wciaz
niedostateczng ilo$cia terenéw zieleni miejskiej, uboga oferta aktywnosci i przestrzeni
dla senioréw, ktérzy mimo zwiekszajacego sie zainteresowania dziatkami przez osoby
mlode nadal stanowia najliczniejsza grupe uzytkownikéw dziatek, oraz pogarszajacymi
sie warunkami zycia w miescie. Intensywne natezenie ruchu drogowego, spaliny, hatas,
gesta zabudowa, mala dostepnos¢ zieleni urzadzonej — to stale elementy, z jakimi na
co dzierh zmagaja sie mieszkancy duzych aglomeracji miejskich. Dzieki znajdujacej sie
w ogrodach zieleni, ale takze kwitnacemu zyciu sasiedzkiemu, obecnie dzialki pelnia
role swoistych zielonych enklaw posréd ,miejskiej dzungli”

Whnioski

Analiza aktéw prawnych dotyczacych ogrodéw dzialkowych wykazata, ze wraz
z kolejnymi ustawami dziatkowcy maja coraz wieksza swobode w zagospodarowaniu
swoich dziatek, ktére znacznie lepiej odpowiadajg ich aktualnym potrzebom.

Inwentaryzacja wybranych dziatek ROD im. Jézefa Chociszewskiego w Poznaniu
$wiadczy o zanikaniu funkcji uzytkowych dziatek na rzecz rekreacji.

Zwiekszenie maksymalnej dopuszczalnej powierzchni altan dziatkowych przyczynia
sie do niekontrolowanego rozbudowywania lub wyburzania istniejacych zabytkowych
altan, ktére stanowia cenny wyréznik kompozycji przestrzennej w ROD im. Jézefa
Chociszewskiego w Poznaniu.
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